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Forord

Den har rapporten beskriver narkotikaanviandningen bland vuxna i Sverige utifran ett
socioekonomiskt perspektiv och bygger pa data fran CAN:s befolkningsundersokning Vanor
och konsekvenser. Analyserna ar gjorda pa uppdrag av Folkhdlsomyndigheten, inom ramen
for projektet "Narkotikaanviandningen och dess negativa konsekvenser i Sverige — férdju-
pade analyser baserade pa undersékningen Vanor och konsekvenser”.

Att ta fram kunskap om befolkningens konsumtion av alkohol, narkotika och tobak ar ett
av CAN:s viktigaste uppdrag. Denna rapport utgor en viktig del i detta arbete och redovi-
sar for forsta gdngen hur vuxnas narkotikaanviandning varierar i olika socioekonomiska
grupper. Var forhoppning ar att resultaten kommer att vara ett viktigt kunskapsunderlag i
den pagaende narkotikapolitiska debatten i Sverige.

Stockholm, 25 februari 2021

Charlotta Rehnman Wigstad
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Sammanfattning

Hur narkotikaanvindningen ser ut i olika socioekonomiska grupper har under senare ar
hamnat i fokus i den svenska narkotikapolitiska debatten. Det har bland annat havdats att
efterfragan pa narkotika i vialbargade omraden ar en viktig orsak till gingkriminaliteten i
Sverige. Kunskapen om socioekonomiska skillnader i narkotikaanvandning bland vuxna

i Sverige ar dock bristfillig och narkotikarelaterade problem har visat sig vara vanligare i
grupper med lagre socioekonomisk position.

Syftet med denna studie var darfor att kartlagga hur narkotikaanviandningen i Sverige
varierar mellan olika socioekonomiska grupper, och att skatta hur stor del av den totala
anvandningen som respektive grupp star for. Analyserna baseras pa data fran en riks-
representativ befolkningsundersckning av ca 6800 personer i aldern 25—64 ar. Narko-
tikaanvindning mits pa tva sitt: att ha anviant narkotika nagon géang under de senaste

12 manaderna och i termer av antal ganger. Savil specifika typer av narkotikaklassade
substanser, som den sammantagna anvindningen studeras. Som indikatorer pa socioeko-
nomisk position anvindes utbildning, inkomst och sysselsittning.

Andelen som under de senaste 12 manaderna anviant nagon form av narkotika var hogst i
gruppen med grundskoleutbildning (11,8 procent), f6ljt av gruppen med gymnasieutbild-
ning (9,9 procent) och gruppen med universitetsutbildning (9,4 procent). Den hogre ande-
len anvandare bland grundskoleutbildade blir tydligare nar man kontrollerar for kon och
alder. Den var dock bara signifikant for icke-ordinerad anviandning av narkotikaklassade
lakemedel. Andelen anvindare av cannabis och kategorin 6vrig narkotika (kokain, ecstacy,
hallucinogener, amfetamin, opiater) skilde sig alltsa inte signifikant mellan utbildnings-
grupperna. Personer med grundskoleutbildning eller gymnasieutbildning anvander dare-
mot samtliga former av narkotika oftare d4n personer med universitetsutbildning. Nar man
tar hansyn till gruppernas storlek i befolkningen framkommer att stérst andel av narkoti-
kaanvandningen star gruppen med gymnasieutbildning for 42 procent, mot 30 respektive
27 procent i grupperna med hogst grundskola eller med universitetsutbildning.

Nir inkomst anvands som indikator pa socioekonomisk position, framkommer det att
andelen som under de senaste 12 manaderna anvant nidgon form av narkotika var hogre
bland de 20 procent som tjanar minst (13,6 procent). Detta jamfort med grupper med
hogre inkomst (8—9,6 procent). Den hogre anviandningen bland de med lagst inkomst
gillde framst icke-ordinerad anvandning av narkotikaklassade ldkemedel, medan ingen
signifikant skillnad noterades for anvindning av cannabis och 6vriga narkotika. De 20
procent som hade ldgst inkomst anvinder dven samtliga former av narkotika oftare dn
personer med hogre inkomst och star for ungefar 40 procent av samtliga anvandningstill-
fillen, medan de 20 procent som tjdnade mest star for ungefar 10 procent. Analyser utifran
sysselsiattning som indikator pa socioekonomisk position, visade att andelen som anvant
narkotika var hogre bland personer som studerar eller ar arbetslosa/sjukskrivna jamfort
med personer som arbetar. Gruppen arbetslosa/sjukskrivna anvinder dven samtliga former
av narkotika oftare dn de som arbetar.

Resultaten visar sammanfattningsvis att det ar ndgot vanligare att ha anvant narkotika
bland personer med ldgre socioekonomisk position, men framforallt att den gruppen
anvander narkotika oftare.Grupper med ldagre utbildning, ldgre inkomst och de som stér
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utanfor arbetsmarknaden har en mer frekvent och darmed troligen mer problematisk
anvandning av narkotika jamfort med grupper med hogre utbildning och inkomst samt
grupper som befinner sig i arbetslivet. Nar det géller olika socioekonomiska gruppers andel
av den totala narkotikaanvindningen i Sverige, pekar resultaten pa att varken gruppen med
lagst eller hogst socioekonomisk position skulle sta for en majoritet av narkotikaanvand-
ningen i Sverige. Det finns alltsa inget stod for att en specifik socioekonomisk grupp skulle
bidra till majoriteten av efterfragan pa narkotika i Sverige och darmed till den narkotikare-
laterade brottsligheten.
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Bakgrund

Hur narkotikaanvidndningen ser ut i olika socioekonomiska grupper har under senare ar
hamnat i fokus i den svenska narkotikadebatten. Det har bland annat havdats att efter-
fragan pa narkotika i valbargade omraden ar en betydande orsak till gingkriminaliteten

i Sverige (till exempel Aftonbladet, 2019). Killan for debatten var en rapport fran Brotts-
forebyggande radet (Brd), som visade att medan fler unga i utsatta omraden testas for
narkotikaanvandning av polisen, si dr anvindningen betydlig hogre i vdalbargade omraden.
Hur de socioekonomiska monstren ser ut i den vuxna befolkningen har dock inte studerats
tidigare, och kan utgora ett viktigt bidrag till den debatten. Socioekonomiska skillnader i
narkotikaanviandning ar dven viktiga att belysa eftersom sadana olikheter kan bidra till att
reproducera ojamlikhet i samhéllet vad géller hilsa och livschanser. Mot den bakgrunden
ar det angelaget med mer kunskap om hur narkotikaanviandningen varierar mellan olika
socioekonomiska grupper i den vuxna befolkningen och att skatta hur stor andel av den
totala anvdndningen som olika grupper stéar for.

Att grupper med en hogre socioekonomisk position skulle sta for majoriteten av narkotika-
anviandningen i Sverige ar ett monster som inte syns i analyser av negativa konsekvenser
av narkotikabruket. Nar det giller beroendeproblematik, eller sa kallad substansbruks-
syndrom av narkotikaanvindning, dr férekomsten hogre bland grupper med lag soci-
oekonomisk position (Landberg, Ramstedt & Sundin, 2018). Dodlighetsdata uppdelat pa
utbildningsniva visar ocksa att risken for narkotikarelaterade dodsfall ar betydligt hogre
for grupper med lag socioekonomisk position mitt i termer av utbildningsniva (Folkhal-
somyndigheten, 2021). Dessa uppgifter tar dock inte hdnsyn till hur stora de olika soci-
oekonomiska grupperna ér, vilket har stor betydelse for bedomningen av respektive grupps
bidrag till befolkningens sammantagna narkotikaproblem.

Huruvida narkotikaanvindning uppvisar motsvarande socioekonomiska skillnader som
skador, har studerats i forvanansvirt liten omfattning och det fatal studier som finns visar
olika resultat. Nar det giller andelen anviandare under en aktuell 12-ménaders period,
visar data fran Folkhalsomyndighetens undersokning Hdlsa pa lika villkor (HLV) en hogre
andel som anvant narkotika bland hogutbildade (minst eftergymnasial utbildning). Denna
skillnad forsvinner dock nar hiansyn tas till alder och kon. Studier av unga tyder pa att

det finns en storre andel anvandare i grupper med hogre socioekonomisk position matt
itermer av foraldrars utbildningsniva (Gripe m.fl., 2020) eller skolans socioekonomiska
sammansittning (Zetterqvist & Gripe, 2020). Daremot framkommer det att unga med

en lagre socioekonomisk position anviander oftare (Gripe m.fl., 2020). Om motsvarande
anviandningsmonster finns bland vuxna har inte studerats tidigare i Sverige. Inte heller har
olika socioekonomiska gruppers andel av den totala narkotikaanvindningen matt i termer
av anvandningstillfdllen varit féremal for tidigare skattningar.

Det overgripande syftet med denna studie dr darfor att kartligga sambandet mellan soci-
oekonomisk position och narkotikaanvindning i den vuxna befolkningen i Sverige. For att
fa en bred belysning av detta samband anvinds flera méatt pa bade socioekonomisk position
och narkotikaanvindning. Socioekonomisk position skattas utifran tre matt: utbildnings-
niva, inkomstniva och sysselsattning. Narkotikaanvindning mits bade som prevalens
(andel som anvant minst en gang under de senaste 12 ménaderna) och som frekvens (hur
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manga ganger under de senaste 12 manaderna). Utover analyser av total narkotikaanvdind-
ning, det vill siga anvindning av minst en av samtliga studerade substanser, analyseras tre
olika kategorier separat: cannabis, ovriga narkotikaklassade substanser exklusive canna-
bis (kokain, ecstasy, amfetamin, opiater, hallucinogener) samt icke-ordinerad anvdndning
av narkotikaklassade likemedel (smartlindrande och/eller lugnande).

De overgripande fragestillningarna ér:

1. Finns det skillnader mellan olika socioekonomiska grupper i narkotikaanviandning
totalt och for olika kategorier av narkotikaklassade substanser?

2. Finns det skillnader mellan olika socioekonomiska grupper i hur ofta narkotika
anviands totalt och for olika kategorier av narkotikaklassade substanser?

3. Hur stor andel av den totala narkotikaanvandningen i termer av antal anvindningstill-
fillen star olika socioekonomiska grupper for?

Data och metod

Data fran 2017 som samlades in inom ramen for undersokningen Vanor och konsekvenser
har anvints. Urvalet inkluderade alla mellan 17 och 84 &r som var folkbokforda i Sverige
och drogs ur Statens personadressregister. Svarspersonerna kontaktades via brev och fick
valja mellan att svara pd den medféljande pappersenkéten eller att svara pa samma fragor
pa webben. Totalt svarade 11 514 personer pa enkiten, vilket motsvarar en svarsfrekvens
pa 44,3 procent. Mer information om data och metod kan ldsas i CAN rapport nummer 174,
Negativa konsekvenser av alkohol, narkotika och tobak (Sundin m.fl., 2018).

Tre olika matt pa socioekonomisk position anvénds: utbildningsnivé, inkomstniva och sys-
selsattning. For att dessa variabler béttre ska fanga in variationer i socioekonomisk position
exkluderas de dldsta och yngsta i urvalet, som ddrmed ar avgriansat till ldersintervallet till
25—64 ar. Detta ar praxis nar man méter socioekonomisk position med hjélp av dessa tre
indikatorer och avser att i detta perspektiv spegla ett mera homogent befolkningssegment
med avseende pé socioekonomisk position.

Gallande utbildning har respondentens hogsta genomférda utbildning anvénts som indika-
tor pa socioekonomisk position, med en uppdelning pa féljande undergrupper:

1. Hogst grundskola (grundskola, folkskola, realskola eller liknande, dven ej avslutad), i
texten benamnd grundskola.

2. Hogst gymnasium (2—4 arigt gymnasium eller folkhogskola), i texten bendmnd gymna-
sium.

3. Minst universitet/hdgskola, i texten bendmnd universitet.

Inkomst mats som ménadsinkomst i tusen kronor fore skatt, vilken delades in i fem lika
stora grupper (kvintiler), fran de 20 procent som tjanar minst till de 20 procent som tjanar
mest.
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Medelinkomsten i respektive grupp ar:
1. 14 000 (median 15 000).

2. 26 000 (median 26 000).

3. 31000 (median=30 000).

4. 38 000 (median 38 000).

5. 116 000 (median 59 000).

Sysselsdttning delades in i tre grupper:

1. De som arbetar (ir anstilld, egen foretagare, hemarbetande/skéter hushallet eller
foraldraledig/tjanstledig).

2. De som studerar.

3. De som stér utanfor arbetsmarknaden (dr arbetslosa, langtidssjukskrivna eller har
sjuk/aktivitetsersiattning), nedan forkortat till arbetslos/sjukskriven.

For utbildning och inkomst kunde de sjilvrapporterade uppgifterna jamforas med befolk-
ningen i samma &ldersintervall. Det visade sig da att 1ag utbildning och 1ag inkomst var
underrepresenterade i urvalet. Andelen med gymnasieutbildning var 36 procent i urvalet
(44,6 i befolkningen) och andelen med grundskoleutbildning 8,2 procent (11,9 procent i
befolkningen). Hogutbildade var sidledes 6verrepresenterade och utgjorde 55,6 procent i
urvalet mot 43,5 procent i befolkningen. I berdkningarna av olika utbildningsgruppers
bidrag till den totala anvindningen gjordes darfor en viktvariabel som korrigerar for denna
skevhet i urvalet.

Nar det galler inkomst framkom det ocksé att inkomsten enligt SCB var lagre i varje kvintil
jamfort med de sjalvrapporterade uppgifterna. Medelinkomsten bland de 20 procent som
tjanade minst i urvalet var 15 000 mot 5 541 enligt SCB. Motsvarande for kvintilerna 2 till
5 var (SCB inom parentes): 26 000 (19 000), 30 000 (27 000), 38 000 (34 600) och 59 000
(56 000). Den eventuella betydelsen av detta for resultaten och for berdkningar av olika
inkomstgruppers bidrag den totala narkotikaanvindningen diskuteras i rapportens avslu-
tande del.

Total narkotikaanvdindning mits som anvandning av minst en av féljande substanser
minst en gadng under de senaste 12 manaderna: cannabis, kokain, ecstasy, amfetamin,
heroin, opium, hallucinogener samt icke-ordinerad anvindning av narkotikaklassade
lakemedel. De senare ar uppdelade pé lugnande och smirtstillande narkotikaklassade lake-
medel. Som exempel pa narkotikaklassade lugnande substanser anges i fragan: Imovane/
zopiklon, Sobril/oxazepam, Stilnoct/Zolspidem, Stesolid/diazepam och Xanor/alprazolam.
Exempel pa narkotikaklassade smartstillande substanser dr: Oxynorm/oxycodon, Citodon/
kodein, Tradolan/tramadol, fentanyl, morfin och buprenorfin. Separata analyser gors dven
for foljande tre kategorier av narkotika; cannabis, évriga narkotikaklassade substanser
(kokain, ecstasy, amfetamin, heroin, opium, hallucinogener och icke-féreskriven anvdnd-
ning av narkotikaklassade likemedel (smartstillande och/eller somn/lugnande).

Socioekonomiska skillnader i narkotikaanvindning

bland vuxna i Sverige =



Antal anvandningstillfallen méts utifran en fradga om hur ofta de olika typerna av narkoti-
kaklassade substanser har anvints under de senaste 12 manaderna. Frekvenserna berdknas
utifrdn medianvardet i foljande frekvensalternativ for anvandning under de senaste

12 manaderna: "1 gang”, "2—4 tillfillen”, ’5-10”, "11—207, "21-50” och "minst 50 ganger”.
Dessa alternativ oversitts till 1, 3, 7,5, 15,5, 35,5 och 70 ganger. Har foreligger en osdkerhet,
inte minst med avseende pa valet av det sista alternativet 70 ganger for kategorin "minst

50 ganger”.

Databearbetning och analyser har gjorts i SAS (version 9.4). Regressionsanalyser med kon-
troll for kon och alder har anvénts for att testa om skillnaderna i narkotikaanvandning mel-
lan grupperna ar statistiskt signifikanta (p<0,05). For att gora urvalet representativt med
avseende pa utbildningsskillnader i befolkningen, skapades en specifik viktvariabel som
baserades pa SCB:s uppgifter om utbildningsniva i olika aldersgrupper. Denna viktvariabel
anvindes i berdkningar av olika utbildningsgruppers andel av det totala antalet anvand-
ningstillfallen av narkotika i befolkningen. 95-procentiga konfidensintervall beriaknades for
att testa om skillnader mellan utbildningsgrupper var statistiskt signifikanta. Berakningar
av kons- och dldersstandardiserade prevalenser, med avseende pa att ha anvant narkotika
under de senaste 12 manaderna, gjordes i STATA (13.1).

12 CAN Rapport 198



Resultat

Utbildning och narkotikaanvandning

I tabell 1 presenteras den totala narkotikaanvindningen i olika utbildningsgrupper samt
resultat av signifikanstester med universitetsutbildade som referensgrupp och med kon-
troll for kon och alder. Andelen som under de senaste 12 manaderna har anvint minst en
narkotikaklassad substans och/eller narkotikaklassat lakemedel utan ldkares ordination,
uppgick till totalt 9,8 procent. Hogst andel med 11,8 procent hade gruppen med grundsko-
leutbildning, foljt av 9,9 procent i gruppen med gymnasieutbildning och 9,4 procent bland
universitetsutbildade. Skillnaden mellan grupperna med grundskoleutbildning och univer-
sitetsutbildning var statistiskt signifikant.

Sett till antal anvandningstillfallen ar det hogst frekvens bland personer med grundskole-
utbildning (i snitt 3,6 ganger senaste aret) och lagst frekvens bland universitetsutbildade
(1,1 ganger senaste dret). Motsvarande skattning for gruppen med gymnasieutbildning ar
1,7 ganger. Frekvensen i grupperna med liagre utbildning var signifikant hogre an frekven-
sen i gruppen med universitetsutbildning.

En berdkning av anviandningsfrekvensen i gruppen som anvant narkotika under de senaste
12 manaderna visar att den ar hogst bland anviandare med grundskoleutbildning med i snitt
29,7 anvandningstillfallen under senaste aret mot 17,2 i gruppen med gymnasieutbildning
och 12,3 bland hogutbildade. Endast frekvensen bland personer med grundskoleutbildning
var signifikant hogre dn bland personer med universitetsutbildning.

For att berdakna respektive utbildningsgrupps andel av den totala narkotikaanviandningen
beridknades antalet anvindningstillfillen totalt, samt for respektive utbildningsgrupp.

I skattningarna har dven storleken pa de olika utbildningsgrupperna i urvalet viktats s
att de motsvarar utbildningsgruppernas faktiska storlek bland kvinnor och mén i olika
aldersgrupper i befolkningen enligt SCB. Med denna viktning skattas att gruppen med
gymnasieutbildning stér for fler anvindningstillfallen (42 procent) dn grupperna med
grundskoleutbildning (30 procent) och universitetsutbildning (27 procent). Samtliga skill-
nader ar statistiskt signifikanta.

Socioekonomiska skillnader i narkotikaanvindning
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Tabell 1. Utbildning och total narkotikaanvandning? uppdelat pa prevalens, frekvens och andel
av total anvandning. Befolkningen 25—64 ar.

Narkotika Medel- Medel- Antal Andel (%) av
senaste frekvens frekvens tillfallen alla tillfallen
12 manader samtliga anvandare  viktat® viktat®
(%)
Grundskola (n=555) 11,8* 3,6* 29,7* 3619* 30*
Gymnasium (n=2471) 9,9 1,7* 17,2 5117* 42*
Universitet/ hdgskola
(n=3784) 9,4 1,1 12,3 3354 27
Totalt (n=6810) 9,8 1,5 15,8 12 090 100

2Minst ett av samtliga undersokta narkotikaklassade substanser och/eller narkotikaklassade lakemedel utan lakares
ordination.

® Viktat for utbildningsgrad enligt SCB:s utbildningsstatistik.

* Signifikant (p<0,05) skilt fran personer med universitetsutbildning med kontroll f6r kén och alder.

Tabell 2. Utbildning och cannabisanvandning uppdelat pa prevalens, frekvens och andel av
total anvandning. Befolkningen 25—-64 ar.

Andel Medel- Medel- Antal tillfal- Andel av
senaste _—
. frekvens frekvens len alla tillfallen
12 manader ; . D e 10
(%) samtliga anvandare viktat viktat® (%)
Grundskola (n=555) 4.8 1,4* 29,0* 1551 30
Gymnasium (n=2471) 4.9 0,7 15,1 2155* 41*
Universitet/ hdgskola (n=3784) 5,0 0,5 10,0 1489 29
Totalt (n=6810) 4.9 0,7 13,2 5195 100

a Viktat for utbildningsgrad enligt SCB:s utbildningsstatistik.

* Signifikant (p<0,05) skilt frin personer med universitetsutbildning med kontroll f6r kdn och alder.
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I tabell 2 presenteras skattningar av cannabisanvindningen efter utbildningsniva. Inga
skillnader noteras i andelen som anvint cannabis minst en gdng under de senaste

12 manaderna, dir prevalenserna ligger péa cirka 5 procent. Anvindningsfrekvensen under
det senaste aret var dock hogre bland personer med grundskoleutbildning (1,4 ganger) mot
0,7 ganger i gruppen med gymnasieutbildning och 0,5 ganger bland hégutbildade. Skillna-
den mellan personer med grundskoleutbildning och personer med universitetsutbildning
var statistiskt signifikant.

Avgransat till bara anvindare har gruppen med grundskoleutbildning en hogre anvand-
ningsfrekvens (29 génger senaste dret) an grupperna med gymnasieutbildning (15,1 ganger)
och universitetsutbildning (10 ginger). Aven hir #r skillnaden mellan gruppen med grund-
skoleutbildning och gruppen med universitetsutbildning statistiskt signifikant.

Nar urvalet viktas sé att det representerar faktiska utbildningsskillnader i befolkningen
framkommer det att gruppen med gymnasieutbildning stér for flest anvindningstillfallen
(41 procent), foljt av personer med universitetsutbildning (29 procent) och personer med
grundskoleutbildning (30 procent). Skillnaden mellan gymnasieutbildade och 6vriga
grupper ar statistiskt signifikant.

I tabell 3 presenteras sambandet mellan utbildningsniva och anviandning av narkotikak-
lassade substanser utover cannabis dvs. anvindning av minst en av féljande substanser:
kokain, ecstasy, amfetamin, opiater och hallucinogener. Andelen anvindare under de
senaste 12 manaderna uppgar i genomsnitt till 2,5 procent med sma och icke-signifikanta
skillnader mellan utbildningsgrupperna.

Anvandningsfrekvensen uppvisar dock signifikanta skillnader mellan utbildningsgrup-
perna med en signifikant mer frekvent anviandning i gruppen med lagre utbildning

(0,5 ganger jamfort med universitetsutbildade 0,2 génger). Motsvarande anvandningsfrek-
venser bland anvindare av dessa substanser var 24,4 bland personer med grundskoleut-
bildning samt 11,1 och 6,5 i grupperna med gymnasie- respektive grundskoleutbildning.
Den hogre anvandningsfrekvens i gruppen med grundskoleutbildning var signifikant
jamfort med bland universitetsutbildade.

Nar urvalet viktas sd att de representerar faktiska utbildningsskillnader i befolkningen
framkommer det att gruppen med gymnasieutbildning stér for flest anvindningstillfallen
(47 procent) foljt av personer med grundskoleutbildning (31 procent) och personer med
universitetsutbildning (22 procent). Samtliga skillnader ar statistiskt signifikanta.
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Tabell 3. Utbildning och anvandning av évriga narkotikaklassade substanser (kokain, ecstasy,
amfetamin, opiater och hallucinogener) uppdelat pa prevalens, frekvens och andel av total
anvandning. Befolkningen 25—-64 ar.

Andel Medel- Medel- Antal Andel av alla

senaste frekvens frekvens tillfallen tillfallen

12 méanader samtliga anvandare viktat® viktat®

(%) (%)
Grundskola (n=555) 2,2 0,5* 24 4* 631* 31*
Gymnasium (n=2471) 2,8 0,3* 11,1 950* a47*
Universitet/ hdgskola
(n=3784) 2,4 0,2 6,5 438 22
Totalt (n=6810) 2,5 0,2 9,5 1861 100

aViktat for utbildningsgrad enligt SCB:s utbildningsstatistik.

*Signifikant (p<0,05) skilt fran personer med universitetsutbildning med kontroll f6r kén och alder.

Tabell 4. Utbildning och icke-ordinerad anvandning av narkotikaklassade lakemedel uppdelat
pa prevalens, frekvens och andel av total anvandning. Befolkningen 25-64 ar.

?g::;te 4o Medel-  Medel-  Antal Andel av
manader frekvens frekvens tillfallen alla tillfallen
(%) samtliga anvandare viktat? viktat® (%)
(o]
Grundskola (n=555) 9,0% 1,7¢ 17,6 1437 29
Gymnasium (n=2471) 5,4* 0,7 12,2 2012* 42
Universitet/ hogskola (n=3784) 4,4 0,5 11,2 1426 29
Totalt (n=6810) 51 0,67 12,5 100 100

aViktat for utbildningsgrad enligt SCB:s utbildningsstatistik.

*Signifikant (p<0,05) skilt frdn personer med universitetsutbildning med kontroll f6r kén och alder.
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I tabell 4 presenteras sambandet mellan utbildningsnivé och icke-ordinerad anvindning

av narkotikaklassade likemedel (smartstillande och/eller lugnande/sémnmedel). Andelen
anvandare under de senaste 12 manaderna ar hogst i gruppen med grundskoleutbildning
och uppgar till 9 procent mot 5,4 och 4,4 procent i grupperna med gymnasie- respektive
universitetsutbildning. Anvandningen bland personer med universitetsutbildning ar signi-
fikant ldgre dn i grupperna med lagre utbildningsniva, med kontroll fér skillnader i kon och
alder.

Anviandningsfrekvensen dr hogre bland personer med grundskoleutbildning (1,7 ganger
senaste aret) foljt av gruppen med gymnasieutbildning (0,7 gdnger) och personer med
universitetsutbildning (0,5 ganger). Skillnaden mellan grupperna med grundskola och
universitetsutbildning ar statistiskt signifikant. Avgransat till endast anvindare uppgar
frekvensen till 17,6 gdnger under det senaste aret bland personer med grundskoleutbildning
och 11 till 12 ginger i de tva 6vriga utbildningsgrupperna. Dessa skillnader var dock inte
statistiskt signifikanta.

Nar urvalet viktas sé att det representerar faktiska utbildningsskillnader i befolkningen
framkommer det att gruppen med gymnasieutbildning stér for signifikant fler anvand-
ningstillfallen (42 procent) dn personer med universitetsutbildning och personer med
grundskoleutbildning (29 procent vardera).

I ovanstdende analyser redovisas skillnader i narkotikaanvandning mellan utbild-
ningsgrupper, samt tester for om dessa var statistiskt signifikanta, med kontroll for att
grupperna har olika kons- och aldersfordelning. Eftersom kons- och dldersférdelningen
paverkar skattningarna av hur manga som anviander narkotika i respektive utbildnings-
grupp, illustreras har hur den skattade narkotikaanviandningen skulle forandras givet att
grupperna skulle ha identiska kons- och aldersfordelningar. Att pa detta sitt “rensa bort”
kons- och aldersskillnader mellan utbildningsgrupperna ar ett sitt att redovisa mer rattvi-
sande prevalenser kopplade till utbildning.

Nar man standardiserar for kons- och aldersskillnader blir prevalensen hogre i gruppen
med grundskoleutbildning medan sma férandringar noteras for de andra tva utbildnings-
grupperna. Detta beror framst pé att gruppen med grundskoleutbildning har en hogre
medelélder (52,6 ar) d4n ovriga utbildningsgrupper (ca 45 ar), och att narkotikaanviandning
minskar med 6kande alder.

Tabell 5. Utbildning och andel (%) som anvant narkotika under de senaste 12 manaderna med
och utan kéns- och aldersstandardiserade skattningar. Befolkningen 2564 ar.

Narkotikaklassade
lakemedel

Utan Med Utan Med Utan Med Utan Med

Narkotika totalt Cannabis Ovrig narkotika

Grundskola
(n=555) 11,8 15,5 4.8 7,2 2,2 3,5 9 10
Gymnasium
(n=2471) 99 99 | 46 48 | 26 27 | 52 55
Universitet/
hégskola 94 9 55 4.9 25 2,3 4,3 43

(n=3784)
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Inkomst och narkotikaanvandning

I detta avsnitt anvinds inkomst som indikator pa socioekonomisk position. Urvalet har
delats in i fem lika stora grupper, fran de 20 procent som tjanar minst till de 20 procent
som tjanar mest. Fokus i redovisningen ligger pa att jaimfora de 20 procent som tjanar
minst med ovriga grupper, med sirskilt fokus pa de 20 procent som tjdnar mest.

I tabell 6 visas att de 20 procent som tjanar minst har en hogre andel som anvint narko-
tika under de senaste 12 ménaderna (13,6 procent) jamfort med ovriga inkomstgrupper
(8,0—9,6 procent). Aven antalet anvindningstillfillen Ar hogre i gruppen med ligst
inkomst: 3,1 tillfdllen under det senaste aret. I 6vriga inkomstgrupper ar det mellan 0,8 och
1,5 tillfallen. Ett liknande monster finns for anviandningsfrekvensen bland anvindare med
22 6 ganger i gruppen med lagst inkomst och mellan 10,5 och 17,3 i 6vriga inkomstgrupper.
Bade andelen anvindare och anviandningsfrekvensen ar signifikant hogre i gruppen med
lagst inkomst, jamfort med gruppen med hogst inkomst.

Den hogre andelen anvandare och den hogre anvandningsfrekvensen i gruppen med lagst
inkomst leder till att denna grupp stér for 41 procent av samtliga anvandningstillfallen,
trots att den bara utgor 20 procent i urvalet. De 20 procent som tjdnar mest star for

11 procent av samtliga anvindningstillfillen.

Tabell 6. Inkomst och total narkotikaanvandning uppdelat pa prevalens, frekvens och andel av
total anvandning. Befolkningen 25-64 ar.

Andel Medel- Medel- Andel av
senaste 12 Antal g
Inkomst? \ frekvens frekvens _— alla tillfallen
manader . N tillfallen
o samtliga anvandare (%)
(%)
1 (n=1299) 13,6* 3,1* 22,6* 4371* 41*
2 (n=1252) 9,6 1,3 13,1 1696 16
3 (n=1277) 8,8 1 11 1345 13
4 (n=1225) 8,9 1,5 17,3 2035 19
5 (n=1243) 8 0,8 10,5 1130 11
Totalt (n=6830) 9,8 1,6 14,9 10557 100

aManadsinkomst i tusen kronor fore skatt, vilken delades in i fem lika stora grupper, s.k. kvintiler, fran de 20 procent
som tjanar minst till de 20 procent som tjanar mest. Medelinkomsten i respektive grupp ar: 1. 14 000 (median 15 000),
2. 26 000 (median 26 000), 3. 31 000 (median=30 000), 4. 38 000 (median 38 000) och 5. 116 000 (median 59 000).

*Signifikant skilt (p<0,05) fran de 20 procent som tjanar mest med kontroll fér kdn och alder.
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Tabell 7. Inkomst och cannabisanvandning uppdelat pa prevalens, frekvens och andel av total
anvandning. Befolkningen 25-64 ar.

Andel Medel- Medel-
senaste frekvens frekvens Antal Andel av alla
12 manader . . tillfallen tillfallen (%)
o samtliga anvandare
(%)

1 (n=1299) 8 1,4* 17,2* 1942* 44*

2 (n=1252) 4,9 0,5 10,1 666 15

3 (n=1277) 4,7 0,5 11,3 565 13

4 (n=1225) 4,2 0,6 14,8 827 19

5 (n=1243) 4,2 0,3 7,7 432 10

Totalt (n=6830) 5,2 0,7 12,2 4432 100

* Signifikant skilt (p<0,05) fran de 20 procent som tjanar mest med kontroll for kdn och alder.

Motsvarande analyser for cannabisanvandning presenteras i tabell 7. Gruppen med lagst
inkomst har hogst andel personer som anvant cannabis under de senaste 12 manaderna

(8 procent). Skillnaden mot ovriga inkomstgrupper (mellan 4,2 och 4,9 procent) var

dock inte statistiskt signifikant. Cannabis anvands signifikant oftare i gruppen med lagst
inkomst med 1,4 ginger under senaste aret mot 0,3—0,6 ganger i 6vriga inkomstgrupper.
Ser man bara till gruppen som anviander cannabis, ar frekvensen hogst i gruppen med lagst
inkomst (17,2 génger senaste aret). Frekvensen i 6vriga inkomstgrupper ar mellan 7,7 och
14,8 ganger. Anvandningsfrekvensen ar signifikant hogre i gruppen med lagst inkomst,
jamfort med gruppen som har hogst inkomst.

En hogre prevalens i kombination med en hogre frekvens gor att gruppen med lagst
inkomst stér for 44 procent av samtliga anvandningstillfallen, medan 6vriga inkomstgrup-
per varierar mellan 10 och 19 procent. Den ldgsta andelen har gruppen med hogst inkomst.

De 20 procent som tjanar minst har hogst andel (4,2 procent) som anvént 6vriga narkoti-
kaklassade substanser (kokain, ecstasy, amfetamin, opiater och hallucinogener), under de
senaste 12 manaderna. I 6vriga inkomstgrupper ar det mellan 1,9—2,6 procent anvindare
(tabell 8). Denna skillnad ar dock inte statistiskt signifikant. Gruppen med lagst inkomst
anvander dock dessa substanser signifikant oftare (0,7 gdnger senaste aret) mot 0,1 till
0,3 ganger i 6vriga inkomstgrupper. Detta giller d&ven gruppen anviandare dar frekvensen
ar hogst i den lagsta inkomstkvintilen (16 ginger under det senaste aret) mot 2,6 till 11,6
ganger i 6vriga grupper. Anvandningsfrekvensen ar signifikant hogre i gruppen med lagst
inkomst jamfort med gruppen med hogst inkomst. Gruppen med lagst inkomst star for
53 procent av samtliga anviandningstillfdllen medan andelen for 6vriga inkomstgrupper
varierar mellan 5 och 21 procent.
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Tabell 8. Inkomst och anvandning av évriga narkotikaklassade substanser (kokain, ecstasy,
amfetamin, opiater och hallucinogener) uppdelat pa prevalens, frekvens och andel av total an-
vandning. Befolkningen 25-64 ar.

Andel
senaste Medel- Medel- Antal Andel av alla
. frekvens frekvens o i
12 ménader ; N tillfallen tillfallen (%)
o samtliga anvandare
(%)
1 (n=1299) 4,2 0,7* 16,0* 950* 53*
2 (n=1252) 1,9 0,1 7,5 194 11
3 (n=1277) 2,6 0,1 2,6 91 5
4 (n=1225) 24 0,3 11,6 368 21
5 (n=1243) 2,2 0,1 6,3 191 11
Totalt (n=6830) 2,7 0,3 8,8 1794 100

* Signifikant skilt (p<0,05) fran de 20 procent som tjanar mest med kontroll for kén och alder

Tabell 9. Inkomst och icke-foreskriven anvandning av narkotikaklassade Iakemedel uppdelat pa
prevalens, frekvens och andel av total anvandning. Befolkningen 25-64 ar.

Andel senaste

12 manader Medellfrekvens Med"elfrekvens An‘aal An?el av alla
(%) samtliga anvandare tillfallen tillfallen (%)

1 (n=1299) 6,8* 1,1* 15,4* 1480* 41*

2 (n=1252) 4,9 0,6 12,6 837 16

3 (n=1277) 41 0,4 9,2 521 13

4 (n=1225) 4,8 0,7 13,2 840 19

5 (n=1243) 44 0,4 8,5 506 1

(T::ng) 5 0,6 11,7 4184 100

* Signifikant skilt (p<0,05) fran de 20 procent som tjanar mest med kontroll fér kén och alder.
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Andelen som anvander narkotikaklassade 1ikemedel utan ldkares ordination ar signifikant
hogre i gruppen med lagst inkomst (6,8 procent) mot 4,1—4,9 procent i 6vriga grupper
(tabell 9). Anvandningsfrekvensen ar ocksa signifikant hogre (1,1 gdnger senast dret) mot
mellan 0,4 och 0,7 gdnger i 6vriga grupper. Aven sett till endast anviindare ir frekvensen
signifikant hogre i gruppen med lagst inkomst (15,4 ganger) jamfort med ovriga

(8,5—13 géanger). Gruppen med lagst inkomst star sammantaget for 41 procent av samtliga
anvandningstillfallen, medan 6vriga gruppers andelar varierar mellan 11 och 19 procent.

Sysselsattning och narkotikaanvandning

Sysselsattning anvands som indikator pa socioekonomisk position utifran en indelning i tre
grupper:

1. De som arbetar (referensgrupp).
2. De som studerar.
3. De som ar arbetslosa, har aktivitets/sjukersittning eller ar langtidssjukskrivna.

Den senare gruppen kallas nedan arbetslosa/sjukskrivna. Da vi saknar mojlighet att fa
grupperna representativa gentemot befolkningen, kommer vi hér inte att skatta respektive
grupps andel av den totala narkotikaanvindningen.

I tabell 10 presenteras sambandet mellan sysselsittning och total narkotikaanvandning.
Andelen som anviant minst en narkotikaklassad substans under det senaste aret ar hogst
bland de som studerar (20 procent) f6ljt av gruppen arbetslosa/sjukskrivna (12,9 procent).
Andelen anviandare ar signifikant hogre i dessa grupper jamfort med de som arbetar

(8,9 procent), &ven med kontroll for skillnader i kon och &lder.

Ett annorlunda resultat fas vid jamforelser av hur ofta narkotika anviants under det senaste
aret. Hogst anvandningsfrekvens har gruppen arbetslésa/sjukskrivna (4,5 ganger senaste
aret) foljt av studerande (3 ganger), skattningar som ar signifikant hégre 4n i gruppen som
arbetar (1,2 ganger). Den hogre frekvensen i gruppen arbetslosa/sjukskrivna blir annu tyd-
ligare da endast anvindare ingéar. Den genomsnittliga anvindningsfrekvensen uppgar da
till 34,6 ganger mot endast 14—15 ganger bland de som studerar och arbetar. Med kontroll
for skillnader i kon och alder &r frekvensen signifikant hogre bland arbetslosa/sjukskrivna
och studerande, jamfort med gruppen som arbetar.
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Tabell 10. Sysselsattning och total narkotikaanvandning (minst ett av samtliga studerade nar-
kotikaklassade substanser och Iakemedel) uppdelat pa prevalens och frekvens. Befolkningen
25-64 ar.

Andel
senaste Medelfrekvens Medelfrekvens
12 manader samtliga anvandare
(%)
Arbetslés/sjukskriven (n=483) 12,9* 4,5* 34,6
Studerar (n=248) 20,0* 3,0* 14,9*
Arbetar (n=5898) 8,9 1,2 13.8
Totalt (n=6911) 9,7 1,5 15,8

*Signifikant (p<0,05) skilt fran gruppen som arbetar med kontroll fér kdn och alder.

I tabell 11 presenteras sambandet mellan sysselsiattning och anvindning av cannabis.
Andelen som anvint cannabis minst en gang under de senaste 12 manaderna ar hogst bland
studerande, 13,1 procent mot 4,6 och 4,9 procent hos arbetande respektive arbetslosa/
sjukskrivna. Dessa skillnader ar dock inte statistiskt signifikanta. Studerande har hogst
anvandningsfrekvens, 1,7 gdnger senaste dret, mot 1,3 ganger i gruppen arbetslosa/sjuk-
skrivna och 0,6 ganger i gruppen som arbetar. Nar man avgransar urvalet till endast de
som anvander cannabis visar det sig att frekvensen ar signifikant hogre bland anvandare
som &r arbetslosa/sjukskrivna (24,9 génger senaste aret) jimfort med studerande

(12,8 ganger) och de som arbetar (12,2 géanger).

Tabell 11. Sysselsattning och cannabisanvandning uppdelat pa prevalens och frekvens.
Befolkningen 25-64 ar.

Andel Medelfrekvens Medelfrekvens
senaste samtliga anvandare
12 manader (%) 9
Arbetslos/sjukskriven (n=483) 4,9 1,3* 24,9*
Studerar (n=248) 13,1 1,7 12,8
Arbetar (n=5898) 4,6 0,6 12,2
Totalt (n=6911) 5 1,2 16,6

Signifikant (p<0,05) skilt fran gruppen som arbetar med kontroll fér kén och alder.
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Tabell 12. Sysselsattning och anvandning av dvriga narkotikaklassade substanser uppdelat pa
prevalens och frekvens. Befolkningen 25-64 ar.

Andel
senaste Medelfrekvens Medelfrekvens
12 manader samtliga anvandare
(%)
Arbetslos/sjukskriven (n=483) 2,9 1,1* 36,6
Studerar (n=248) 8,6 0,4 4,3
Arbetar (n=5898) 2,3 0,2 8,8
Totalt (n=6911) 2,6 0,3 9,9

Signifikant (p<0,05) skilt fran gruppen som arbetar med kontroll fér kén och alder.

I tabell 12 presenteras sambandet mellan sysselsittning och anviandning av 6vriga narkoti-
kaklassade substanser, exklusive cannabis (kokain, ecstasy, amfetamin, opiater och hallu-
cinogener). Andelen anvindare under de senaste 12 manaderna uppgar i genomsnitt till
2,6 procent med hogst andel bland studerande (8,6 procent) foljt av arbetslésa/sjukskrivna
(2,9 procent) och arbetande (2,3 procent). Dessa skillnader ar inte statistiskt signifikanta.

Sett till medelfrekvens, ar anvandningen hogst i gruppen arbetslosa/sjukskrivna (1,1 gdng
senaste aret) foljt av studerande (0,4) och arbetande (0,2). Motsvarande frekvenser bland
anvandare ar 36,6 bland arbetslosa/sjukskrivna, 8,8 bland de som arbetar och 4,3 ganger
bland de som studerar. Den hogre frekvensen i gruppen arbetslosa/sjukskrivna ar signifi-
kant skild fran 6vriga gruppers.

Sambandet mellan sysselsattning och icke-ordinerad anvindning av narkotikaklassade
lakemedel presenteras i tabell 13. Hogst andel anvandare aterfinns i gruppen arbetslosa/
sjukskrivna (8,3 procent under det senaste aret) foljt av studerande (77,3 procent) och de
som arbetar (4,7 procent). Skillnaden mellan prevalensen hos arbetslosa/sjukskrivna och
de som arbetar ar statistiskt signifikant.

Aven anvindningsfrekvensen uppvisar ett liknande ménster och dr signifikant hogre bland
arbetslosa/sjukskrivna dn bland de som arbetar, bade totalt och bland anvandare. Anvan-
dare som ar arbetslosa/sjukskrivna har i genomsnitt anviant narkotikaklassade likemedel
utan ordination 26,4 ganger under det senaste aret jimfort med 12,2 ganger bland stude-
rande och 10,2 ganger bland de som arbetar.
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Tabell 13. Sysselsattning och icke-ordinerad anvandning av narkotikaklassade lakemedel
uppdelat pa prevalens och frekvens. Befolkningen 25-64 ar.

Andel senaste Medelfrekvens Medelfrekvens
12 manader (%) samtliga anvandare
Arbetslos/sjukskriven (n=483) 8,3* 2,4* 26,4*
Studerar (n=248) 7,3 0,9 12,2
Arbetar (n=5898) 47 0,5 10,2
Totalt (n=6911) 5 0,7 12,5

*Signifikant (p<0,05) skilt frdn gruppen som arbetar med kontroll fér kdn och alder.

I ovanstaende analyser redovisas skillnader i narkotikaanviandning mellan sysselsattnings-
grupper och om dessa var statistiskt signifikanta med kontroll for att grupperna har olika
kons- och aldersfordelning. I vilken utstrackning skillnader i arsprevalensen av narkoti-
kaanviandning skulle férandras, givet att grupperna skulle ha identiska kons- och alders-
fordelningar, presenteras i tabell 14. Det visar sig da att prevalensen blir hogre i gruppen
arbetslosa och betydligt lagre bland de som studerar. Detta beror fraimst pa att gruppen
arbetslosa/sjukskrivna ar dldre och att de som studerar dr yngre i kombination med att
narkotikaanvindning minskar med 6kad &lder. Man far dock sma effekter av kons- och
aldersstandardisering av gruppen som ar i arbete.

Tabell 14. Sysselsattning och anvandning av narkotika med (viktat) och utan (oviktat) kéns- och
aldersstandardisering. Samtliga i aldersgruppen 2564 ar.

Narkotika Narkotika-
Cannabis | Ovrig narkotika klassade
totalt K
lakemedel

Oviktat Viktat |Oviktat Viktat |Oviktat Viktat |Oviktat Viktat

Arbetslos/sjukskriven 12,9 15,2 49 6.3 2.9 3.7 8.3 8.6

(n=483)
Studerar (n=248) 20 126|131 62 | 86 37 | 73 63
Arbetar (n=5898) 89 91 | 46 48 | 23 24 | 47 47
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Diskussion

I denna studie har vi analyserat hur narkotikaanviandningen bland vuxna i Sverige varierar
mellan olika socioekonomiska grupper. Resultaten visar att det 4r nagot vanligare att ha
anvant narkotika i grupper med lagre socioekonomisk position, men framforallt att denna
grupp anvander narkotika oftare. Grupper med ldgre utbildning, lagre inkomst och som
star utanfor arbetsmarknaden har oftare en mer frekvent, och darmed troligen en mer
problematisk, anvindning av narkotika jamfért med grupper med hogre utbildning och
inkomst samt grupper som befinner sig i arbetslivet. Denna tolkning far stod i tidigare
studier, som visat att risken for narkotikarelaterade problem ar hogre for grupper med
lagre socioekonomisk position (tex Landberg, Sundin & Ramstedt, 2018).

Resultaten pekar vidare mot att varken gruppen med lagre eller hogre socioekonomisk
position skulle sta for en majoritet av narkotikaanvandningen i Sverige. Gruppen med lagre
utbildning anviander visserligen mer narkotika per person. Den gruppen ar dock sa pass
liten sett till antal personer, att deras andel av den totala anvindningen understiger

30 procent. Gruppen med relativt 1dg inkomst (de 20 procent som tjanar minst) stod dare-
mot for ungefar 40 procent av samtliga anvandningstillfallen. Det pekar pa en stérre andel
av anvandningen av personer med ldgre socioekonomisk position (nir den socioekonomiska
positionen mats i termer av relativt 1ag inkomst). Grupperna med en hiogre socioekonomisk
position, i detta fall de med hogst inkomst och hogst utbildning, stod for en lagre del av
narkotikaanvindningen med 10 respektive 27 procent. Nagot stod for att narkotikaanvand-
ning hos ekonomiskt priviligierade grupper skulle ha en sirstdllning nar det giller att goda
organiserad brottslighet fanns saledes inte i dessa data for den vuxna befolkningen.

En annan viktig slutsats ar att de socioekonomiska monstren varierar beroende pd om man
studerar andelen som anvéant narkotika eller hur ofta narkotika anviands. Utan ett métt pa
anvandningsfrekvens, underskattar man anviandningens omfattning i lagre socioekono-
miska grupper i den vuxna befolkningen. Detta resultat ar i linje med en studie av canna-
bisanvandningen bland unga i Sverige dar socioekonomisk position méittes av forildrarnas
utbildningsniva (Gripe m.fl., 2020).

Begransningar

Det finns ett antal begransningar i denna studie som bor nimnas. For det forsta base-

ras jaimforelserna bara pa andelen som anvander narkotika (prevalens) och pa hur ofta
(anvandningsfrekvens). Det saknas darmed en skattning av kvantiteten, det vill sdga hur
stor mangd narkotika som anvidnds. Avsaknad av etablerade métt pA mangden anvand nar-
kotika ar en svaghet inom den epidemiologiska narkotikaforskningen (tex Volkow & Weiss,
2020; Freeman & Lorenzetti, 2019). Innan sdidana matt har utarbetats, far berdkningar
utifran frekvens utgora skattningar pa anvindningens omfattning. Om det skulle vara sa
att mingden konsumerad narkotika varierar per tillfdlle i olika socioekonomiska grupper
sd finns det en risk att dessa resultat 4r missvisande. Substansbrukssyndrom av narkotika-
anvandning har till exempel visat sig vara vanligare i den lagsta inkomstkvintilen (Land-
berg m.fl., 2018). Personer med sadant syndrom anviander sannolikt, till foljd av utvecklad
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tolerans, i genomsnitt storre mangder per konsumtionstillfalle jaimfort med anvindare
utan sddant syndrom. I denna studie uppskattas 41 procent av alla anvindningstillfallen
ske bland de 20 procent som har ldgst inkomst och denna Gverrepresentation torde vara
annu storre om volymer hade beaktats istillet for konsumtionstillfallen.

Det finns ocksa en risk att resultaten underskattar de socioekonomiska skillnaderna
eftersom urvalet inte ar representativt med avseende pa socioekonomisk position; grupper
med ldgre utbildning och lagre inkomst var exempelvis klart underrepresenterade nir vi
jamforde fordelningen i vart urval med SCB:s uppgifter om befolkningen. Sannolikt saknas
ocksa tunga missbrukare och “gatunarkomaner” i urvalet och darmed personer som bade
har en mycket hog konsumtion av narkotika och lag socioekonomisk position. Eftersom
urvalet viktades sé att varje utbildningsgrupp vagde lika tungt som i befolkningen i
analyserna av respektive utbildningsgrupps andel av narkotikaanvandningen, minskar
problemet négot i analyserna av utbildning. Eftersom motsvarande viktning inte var mojlig
for inkomst betyder det att narkotikaanvindningen i gruppen med ldgst inkomst sannolikt
underskattas i denna undersokning och att den noterade hogre anviandning bland de med
lagst inkomst i sjdlva verket ar storre dn vad denna undersokning kunnat visa. Sannolikt
saknas ocksa de mest utsatta grupperna som anviander stora mangder narkotika i urvalet
(till exempel gatunarkomaner) och dirmed personer som bade har en mycket hog konsum-
tion av narkotika och 14g socioekonomisk position.

Man bor ocksa beakta att dessa resultat giller den vuxna befolkningen i arbetsfor alder,
eller narmare bestamt dldersspannet 25—64 ar. Vi vet inte om motsvarande monster skulle
framtrdda om man inkluderade de under 25 ar eller de 6ver 64 ar. Nar det géiller de dldre
sd ar deras anvandning av narkotika sa liten att det knappast skulle paverka resultatet,
men det dr mer oklart hur konsekvensen av att inkludera 15—24-aringar. Har ar det dock
vart att notera att analyser av 15-16 aringar tyder pa ett liknande monster med avseende pa
anvandningsfrekvens som framkom bland vuxna i denna studie (Gripe m.fl., 2020).

Slutsatser

Resultaten visar att det ar vanligare att ha anvéant narkotika i grupper med lag socioeko-
nomisk position, och framforallt att denna grupp anviander narkotika mer frekvent. Det
visade sig ocksa att ingen enskild socioekonomisk grupp star for en majoritet av den totala
narkotikaanvindningen i Sverige i termer av antal anvandningstillfiallen. En viktig slutsats
ar darmed att grupper med 1ag socioekonomisk position tycks ha en hogre risk att fastna i
mer frekvent och darmed mer problematisk anvindning av narkotika, jimfort med grupper
med hogre socioekonomisk position. En annan viktig slutsats ar att det inte finns nigot
stod for att en enskild socioekonomisk grupp skulle bidra specifikt mycket till efterfragan
pa narkotika i Sverige och darmed till den narkotikarelaterade brottsligheten.
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Centralforbundet for alkohol- och narkotikaupplysning, CAN, ar ett nationellt kompetenscentrum

som arbetar for minskade skador av alkohol och andra droger i samhallet. Det gor vi genom att folja
konsumtions- och skadeutvecklingen och genom kunskapshdjande insatser. Véra storre aterkom-
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